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Ab Harrewijnprijs uitreiking, Pauluskerk 16 mei 2026 

 

 

‘De vrede gaat van mens tot mens’ 
 

Erica Meijers 

 

 

Inleiding 

 

Fijn hier te zijn. Ik zie bekenden, weggenoten uit verschillende tijden.  

We zijn hier voor een feestelijke bijeenkomst, maar ik wil niet verhelen dat ik hier ook 

met een zwaar hart sta. De brandstichting in Loosdrecht zit nog als een dikke graat in mijn 

keel. En niet minder de manier waarop veel politici omgaan met dit overal opvlammende 

geweld tegen ontheemde mensen. In plaats van duidelijk uit te spreken dat het onze 

verantwoordelijkheid is asielzoekers een veilige plek bieden, doen ze alsof zij de oorzaak zijn 

van alle problemen. Sommige politici wijzen het geweld af, maar doen er alles aan om er de 

voorwaarden voor te scheppen.  

Wanneer je in staat bent een plek in brand te steken, wetend dat er mensen binnen zijn, dan 

begeef je je op de weg van ontmenselijking. Wanneer je weigert om luid en duidelijk te 

zeggen dat dat de verkeerde weg is, word je zelf tot wegwijzer richting ontmenselijking. 

Loosdrecht confronteert ons met de vraag: hoe onderscheiden we welke weg leidt tot 

ontmenselijking en via welke weg wórden we menselijk?  

Net als Ab Harrewijn ben ik theoloog en dominee. Net als hij ben ik gevormd door de 

sociale bewegingen in Nederland. Hij was voor mij een van de mensen die de radicaliteit van 

het christelijk geloof belichaamden. Ik zal hier dan ook vanuit het christelijke perspectief 

spreken, want dat is me het meest vertrouwd. 

Een van de lievelingspsalmen van Ab Harrewijn was Psalm 72. In de vertolking van 

Tom Löwenthal begint die zo: 

 

Voor kleine mensen is Hij bereikbaar,  

Hij geeft hoop aan rechtelozen. 

Hun bloed is kostbaar in zijn ogen, 

Hij koopt hen vrij uit het slavenhuis.  

 

Dat Hij voor God is natuurlijk een zwaktebod, want God valt zeker niet samen met 

masculiniteit, al willen sommigen dat wel graag. We zouden meer recht doen aan de 

onuitspreekbare Godsnaam, als we overal in de Bijbel waar ‘Hij’ staat voor God, dit 

vervangen door het queer voornaamwoord ‘hen’. Die inclusiviteit van God is overigens wel 

iets anders dan: je kunt met God alle kanten uit. Psalm 72 geeft een helder uitgangspunt: het 

gaat God om de kleine mensen, om de hoop van de rechtelozen. En in dat perspectief, dat Ab 

Harrewijn tot het zijne had gemaakt, ontmoeten geloof en politiek elkaar.   

Die twee hebben veel gemeen. Beide ontspringen aan de hoop op een betere wereld, 

waar mensen in vrede wonen. Maar beide lopen ook het gevaar dat zij leiden tot het 
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tegendeel, tot een angstige wereld waarin mensen onderworpen zijn aan machten die het 

individu vermalen. Zowel religie als politiek, de geschiedenis wijst het uit, zijn de weg van 

ontmenselijking gegaan.  

Met Ab Harrewijn zeg ik dat het christelijk geloof politieke implicaties heeft en zich dus 

niet laat privatiseren. Andersom betreft de politiek de gehele samenleving, dus ook religieuze 

mensen en organisaties. Ik wil het met u vandaag hebben over de vraag wanneer de 

ontmoeting tussen religie en politiek een heilzame is, en wanneer zij een giftige mix vormen. 

Een van de redenen voor Ab om in 1995 van de kerk naar de politiek over te stappen was zijn 

zorg over de opkomst van extreem rechts. In 1993 werd het huis van een Turks gezin in 

Solingen in brand gestoken. Het kruispunt waar we vandaag op staan, is al dertig jaar in 

voorbereiding.  

 

1. Wanneer worden we mens, of: wat staat er op het spel 

2. Rechts-radicale vermenging van geloof en politiek 

3. Bronnen voor tegenspraak  

 

 

1. Wanneer worden we mens, of: wat staat er op het spel?  

 

Daarvoor keer ik terug naar psalm 72. Het tweede couplet gaat zo: 

Hen [dat is dus God] zal opkomen voor de misdeelden,  

Hen zal de machten die ons dwingen,  

Breken en binden,  

Hen zal leven,  

Onvergankelijk, als de zon.  

 

Dat is het visioen: de machten die ons dwingen zullen worden gebroken en we zullen voluit 

leven. En die ‘we’, zijn in deze psalm dus de ‘kleine mensen’, de rechtelozen. Zij zijn 

kostbaar in Gods ogen. ‘Ieder mens telt’, dat is een goed Bijbels uitgangspunt en dat komen 

we in de democratische rechtsstaat ook tegen. Pas wanneer ook de mensen aan de onderkant 

tot hun recht komen en bloeien, gaat het ons allemaal goed. 

Ab Harrewijn zei, en ik citeer: “De Bijbel gaat om de humaniteit en menswording. Dat 

God naar beneden gekomen is, mens geworden is, om dat mens-zijn te delen. Dus, die 

humaniteit ligt zo ingebakken in die godsdienst. Dat je tegen mensen zegt die denken met mij 

wordt het nooit wat: ook jij komt mee, ook jij bent een schepsel, jij bent wat waard. Dus die 

eigenwaarde is ontzettend belangrijk, dat die in de bijbel meegegeven wordt.”1 Daarmee zei 

Ab niets vreemds. Onlangs nog benadrukte bisschop Gerard de Korte en Kees van Ekris, 

scriba van de Protestantse Kerk in Nederland, de onvervreemdbare menselijke waardigheid 

als een belangrijke pijler van zowel het Bijbelse denken als van onze democratie.2 

                                            
1 Videoportret Ab Harrewijn, https://www.abharrewijnprijs.nl/videoportret-van-ab-harrewijn/.  
2 Open brief aan de Eerste Kamer 16 maart 2026 in de aanloop van de stemming over de Asielwetten.  
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 “Maar, waarschuwde Ab, “Dit zelfrespect heeft alles te maken met het respect dat de 

ander voor jou heeft”.3 Menszijn op zichzelf is niet genoeg en het uitspreken van politieke 

rechten, hoe belangrijk ook, is dat evenmin. Met deze opmerking, die geworteld is in de 

Bijbelse opvatting van menselijkheid, schaarde Ab zich ook in het gezelschap van een lange 

rij sociale denkers: Karl Marx, Rosa Luxemburg en Hannah Arend: allemaal benadrukten ze 

dat menswording gaat om de relatie tot anderen. Marx schreef dat politieke emancipatie 

onvoldoende is, omdat die abstract blijft en nog geen concrete menselijke solidariteit 

betekent.4 Rosa Luxemburg stelde dat jouw vrijheid altijd de vrijheid van een andersdenkende 

impliceert. Haar leerling Hannah Arend wees erop dat het bestaan geen cent meer waard is, 

wanneer jouw mens-zijn door anderen wordt ontkend.5 Ook de Afrikaanse filosofie van 

Ubuntu is gebaseerd op het uitgangspunt dat menselijkheid betekent dat jouw bestaan is 

gebonden aan dat van een ander en dat jouw mens-zijn afhangt van dat van een ander.6 Zo 

worden we mens: wanneer we elkaar vrijheid, recht en een goed bestaan gunnen, wanneer we 

erkennen: jij bent er een zoals ik. Want pas wanneer anderen ons als mens erkennen en 

behandelen, worden we echt een mens. Wanneer dat niet gebeurt, veranderen we in een 

nummer, een ding: we zijn ontmenselijkt.7 Ab Harrewijn stelde dat zorgen voor elkaar de kern 

is van het bestaan. En we moeten daaraan toevoegen dat die verbondenheid en zorg zich ook 

uitstrekt tot planten, dieren en de hele planeet.  

De initiatieven die hier vandaag genomineerd zijn, dragen allemaal bij aan 

menswording: De Voedseltuin brengt mensen samen om voedsel te kweken met respect voor 

mens en natuur; Lekkernassuh verbindt consumenten en producenten met hun versmarkt en 

verpakkingsvrije winkel; Stichting Little Boat brengt mensen samen in creatieve en educatieve 

gemeenschappen; Het Witte Paard biedt ontmoeting, vrolijkheid en sociale ontwikkeling en 

het Mijnmuseum eert wie in het verleden gestreden hebben en laat zien dat zij nog altijd deel 

van ons uitmaken. Bij al deze initiatieven telt ieder mens in zijn verbinding tot andere 

mensen.  

Wat staat er op het spel? De menswording van elk van ons, datgene dat ons recht doet 

en laat floreren. Een heilzame verbinding van geloof en politiek draagt daaraan bij.  

 

2. Rechts-radicale vermenging geloof en politiek 

 

De verbinding tussen geloof en politiek heeft vandaag vaak een rechts-radicale tint. Denk 

alleen al aan de wereldleider die zichzelf als messias portretteert.  

Een beproefde methode van radicaal rechts is dat het zich beroept op humanitaire 

tradities om de verbinding tussen mensen te verbreken. In Nederland doet radicaal rechts dit 

bijvoorbeeld door te wijzen op ‘de joods-christelijke cultuur’, die door migranten zou worden 

                                            
3 Galesloot en Harrewijn (1999), 181-182, in Maarten Davelaar, ‘Droom en Daad: het gedachtegoed van Ab 

Harrewijn anno 2013’, https://www.abharrewijnprijs.nl/wp-content/uploads/2015/09/droom_en_daad.pdf. 
4 Hij werkt dit uit in zijn artikel Zur Judenfrage (1843), Marx Engels Werke, Band 1, 347-370. 
5 Beide worden kernachtig ingeleid door Alicja Gescinska, Vrouwen in duistere tijden: tien denkers van blijvende 

betekenis, Amsterdam: De Bezige Bij, 2026 (eerste druk 2025). 
6 Nederlandse introductie van deze filosofie: Leontine van Hooft (red.), De kracht van Afrikaans denken, over 

Ubuntu, verbindend leiderschap en een nieuwe wereld, Zaltbommel: Uitgeverij GreenDreamWorks, 2021 

(5e herziene druk). 
7 Alicja Gescinska, Vrouwen in duistere tijden, 23. 
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ondermijnd. De term ‘joods-christelijk’ werd na de Tweede Wereldoorlog door theologen juist 

gebruikt om te voorkomen dat het antisemitisme ooit weer een christelijke rechtvaardiging 

zou krijgen. Maar nu wordt hetzelfde woord ingezet als identiteitsmarker zonder enige relatie 

met de Bijbel. Het dient vooral om anderen buiten te sluiten, en lijkt voort te komen uit 

heimwee naar een eensgezinde witte christelijke wereld die zó nooit werkelijk heeft bestaan.8  

En wat te denken van het. Beroep op een christelijk conservatieve gezinsmoraal om 

anderen uit te sluiten? Eerst roemde Geert Wilders de rechten van lhbti als een nationale 

Nederlandse verworvenheid om die vervolgens in te zetten tegen de islam. Maar 

tegenwoordig volgt hij de Europese rechts-radicale trend. Zo introduceert de door de PVV 

ontworpen wet voor een tweestatusstelsel naast een permanente verblijfsvergunning voor 

asielzoekers ook een tijdelijke. Gezinshereniging is daarin veel moeilijker. Als je bijvoorbeeld 

niet getrouwd bent, mag je je partner niet naar Nederland halen. Dat betekent dat je niet 

herenigt kunt worden met je partner uit een land waar mensen van hetzelfde geslacht niet 

mogen trouwen.  

Uit deze voorbeelden wordt duidelijk dat geloof in deze vermenging vooral een 

instrument van politiek is; er is geen enkele poging serieus met de bijbel in gesprek te gaan. 

Met als gevolg dat ‘de kleine mensen’ uit Psalm 72 in deze rechts-radicale vermenging van 

politiek en religie nog kleiner worden gemaakt. Kostbaar zijn ze niet, ze worden behandeld 

als wegwerpmensen. Zo worden de bronnen die we hebben om mensen met elkaar te 

verbinden vergiftigd. 

 

Natuurlijk is het christendom hier niet onschuldig. Het is deel van het probleem. Ook in 

veel kerken leidt een fundamentalistische lezing van de bijbel tot het weren of te kleineren 

van queer mensen. Ook heeft het christendom zelf bijgedragen aan het ontstaan van een 

gedachtegoed waarin de woorden wit, Europees, christelijk en beschaving synoniem waren. 

Ze werden ingezet om antisemitisme, slavernij en apartheid te rechtvaardigen. Het is niet zo 

lang geleden dat de Duitse Kerk het nationaalsocialisme omarmde en de witte gereformeerde 

Kerk in Zuid-Afrika actief bijdroeg aan de apartheid in kerk en politiek.  

Maar in beide gevallen bleef dit niet onweersproken. De Theologische Verklaring van 

Barmen en de Belijdenis van Belhar, zijn belangrijke wegwijzers in het onderscheiden tussen 

de weg naar ontmenselijking en die naar menswording. Ook in onze samenleving klinkt het 

kerkelijke verzet tegen radicaalrechts steeds luider. Zo waren er in de aanloop naar de 

stemming over de asielwetten in de Eerste Kamer verschillende vieringen, acties en 

verklaringen waarbij gewezen werd op het feit dat deze wetten zowel de menselijkheid als de 

democratische rechtstaat ondergraven, zoals ook veel organisaties en politieke adviesorganen 

zeiden. Ab Harrewijn had zich ongetwijfeld in dit koor gevoegd, en had daarbij de 

onvermijdelijke groei van de Rafelrand van onze samenleving zwaarwegender gevonden dan 

het strafbaar stellen van hulp door mensen die zichzelf in een geprivilegieerde positie 

bevinden.  

Het al meer dan een jaar lopende Kerkasiel in Kampen vraagt voortdurend aandacht 

voor de positie van gewortelde kinderen, waarvan er inmiddels weer zo’n vierhonderd in ons 

                                            
8 Zie Rapport Raad van Kerken, De weg van discipelschap: de omgang van de kerken met radicaalrechts 

gedachtegoed, april 2026. 
 



 5 

land zijn, ondanks de toezegging van de staatsecretaris in 2019 dat er nooit meer een 

kinderpardon nodig zou zijn. De paus haalde uit naar een economisch en politiek systeem dat 

tirannen voortbrengt, die het heilige vertrappen en de Raad van Kerken kwam kort geleden 

met een verklaring, waarin het radicaal-rechtse gedachtegoed werd afgewezen als een 

denkwijze die antidemocratisch, antirechtstatelijk en racistisch is en die masculiniteit 

verheerlijkt.  

 

3. Bronnen voor tegenspraak 

 

Gods Naam is tot in eeuwigheid, 

Zolang de zon staat aan de hemel. 

Gods Naam gaat rond over de aarde, 

Een woord van vrede, van mens tot mens 

 

Zo eindigt psalm 72. Dat is misschien de beste samenvatting van Gods Naam: een woord van 

vrede van mens tot mens met de hele aarde als perspectief. Bij die universele blik gaat het niet 

om een grootmacht doende hele wereld beheerst en naar eigen willekeur mensen knecht. Als 

het om de vrede gaat tussen de ene en de andere mens, elk met zijn eigenheid en andersheid, 

dan moet ook ieders verhaal tot zijn recht kunnen komen. Dan kan het niet zo zijn dat een 

vermeende meerderheid, of een vermeend ‘Nederlands’ volk heerst over minderheden. En dat 

geldt ook voor de religies zelf. Als de paus zegt dat tirannen het heilige vertrappen, laten we 

dan niet de vergissing maken om te denken dat het heilige de religie zelf is. Het is dat Woord 

van Vrede dat heilig is. In de manier waarop wij omgaan met het kwetsbaarste leven en met 

hen die zich in de meest precaire positie bevinden, staat de menselijkheid van ons allen op het 

spel (Mattheüs 25). Het antwoord op de vraag naar het onderscheid tussen de weg naar 

ontmenselijking en die naar menswording zit hem precies in het respecteren van die spanning 

tussen het universele perspectief en het erkennen van ieders eigenheid. Een woord van vrede 

spreken van mens tot mens. Maar overal waar het universele perspectief wordt opgeëist door 

eén groep, en de eigenheid van ieder mens wordt ontkend, wordt de relatie tussen mensen 

doorgeknipt, en betreden we de weg naar ontmenselijking.  

Het belangrijkste is daarom: wees niet onverschillig. Laat je raken door het lijden en 

de vreugde van anderen. Daardoor word je zelf mens.  

Ik ga niet zeggen hoe u dat moet doen, en da tis ook helemaal niet nodig. Ik wil alleen op 

twee bronnen wijzen die ons op weg kunnen helpen.   

 De verklaring van de Raad van Kerken roept ertoe op te beginnen bij concrete 

ervaringen, verlangens en angsten. Daarbij wordt vooral gewezen op de zorgen van mensen 

die radicaal rechts volgen. Ik zou willen beginnen bij de zorgen van mensen die behoren tot 

‘de kleinen’, de rechtelozen uit Psalm 72, en dat kan soms overlappen met stemmers op 

rechtse partijen. De kennis van hen die weten wat het is om geen eigen plek te hebben, die 

hoe ze ook hun best doen toch steeds weer te horen krijgen dat ze er niet ‘echt’ bij horen, die 

keihard tegen de bureaucratische structuren aanlopen (zie de toeslagenaffaire) en met hun rug 

tegen de muur staan. Hun kennis hebben we nodig om te bepalen wat ons te doen staat. Als er 

iets is wat ik heb geleerd is het wel dat wanneer je iets wilt veranderen, je op weg moet gaan 
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met de mensen die het meest pijnlijk worden geraakt door de huidige inrichting van onze 

samenleving.  

Een andere bron is de kennis van hen die in vroeger dagen met ontmenselijking te 

maken kregen. Als voorbeeld keer ik nog eens terug naar Rosa Luxemburg, die ik net al even 

noemde. Zij zei niet alleen dat je eigen vrijheid altijd die van een ander is, zij gaf dat ook 

vorm. Zij had de moed zelfkritiek niet uit de weg te gaan. Zo vertaalde ze ooit tijdens een 

bijeenkomst van de Internationale met een uitgestreken gezicht vernietigende kritiek op haar 

persoon, zodat iedereen er kennis van kon nemen.9 In een tijd dat iedereen hoera-roepend de 

Eerste Wereldoorlog inliep, bleef zij demonstreren en verklaren dat oorlog alleen maar 

verschrikking en ontmenselijking brengt – en daar was de defensiewoordvoerder Ab het vast 

mee eens. Oorlog en geweld wordt mogelijk wanneer je anderen hun menselijkheid afneemt, 

dat wil zeggen wanneer je de relatie met hen doorsnijdt. In een tijd van groeiend nationalisme 

stond Rosa Luxemburg voor een Europese cultuur waarin meertaligheid, pluralisme en 

multiculturaliteit vrijheid betekende.   

 

Hoe kunnen we menswording beter beoefenen dan die plekken te vieren die zich inzetten voor 

het versterken van menselijke verbondenheid? Die ons laten weten dat we niet machteloos 

zijn? Die een feestje te maken van menselijkheid? En dat is precies wat we nu gaan doen. 

Dank u wel. s 

                                            
9 Alicja Gescinska, Vrouwen in duistere tijden, 33. 


